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Pojmovnik/Vodi¢

Autorka je grcka filozofkinja Atene Atanasiju (Agonistic Mourning — Political Dissidence and the
Women in Black, Athena Athanasiou, Edinburgh University Press); prevod knjige (Ana Imsirovic)
su objavile Zene u crnom, septembar 2020.

Atena Atanasiju (Athena Athanasiou) predaje socijalnu antropologiju i teoriju roda na Odelenju
za socijalnu antropologiju Univerziteta Panteion u Atini. Nakon studija istorije, arheologije i
filozofije u Atini i Solunu doktorirala je iz oblasti socijalne antropologije na New School Research
u Njujorku. Medu njenim delima izdvajaju se Zivot na ivici: Eseji o rodu, telu i biopolitici (na
grckom, 2007.) i Dispossession: The Performative in the Political (sa DZudit Batler, 2012.).

Knjiga Borbena Zalost - Politicko disidentstvo i Zene u crnom nastala je na osnovu visegodi$njeg
istrazivanja delovanja Zena u crnom iu Beograda, koje je ukljuéivalo i direktno u¢e$ée u njihovim
aktivnostima.

O nastanku knjige, Borbena Zalost — Politicko disidentstvo i Zene u crnom” — o istrazivanju i
metodologiji rada Atene Atanasiju

Istrazivanje je obuhvatalo tri dimenzije: analizu relevantnih publikacija i arhivske grade Zena u
crnom, dubinskih intervjua s veéim brojem €lanica (i €lanova) Zena u crnom i videmjeseénog
direktnog sudjelovanja u samim aktivnostima organizacije u Beogradu i Sirom Srbije, pa i preko
njenih granica. Knjiga Atene Atanasiju rekonstruisala je teorijski osnov tog djelovanja. Promocija
njene knjige omogudila je akterkama te istorije kao i mladim aktivistkinjama (a ujedno i
zainteresovanoj javnosti) produbljeno razumijevanje karaktera i smisla otpora i na taj nacin dala
znacajan doprinos uzdizanju samosvijesti aktualnih i potencijalnih aktivistkinja i aktivista na kojoj
se zasniva borbeno zalaganje za izgradnju svijeta oslobodenoga od patrijarhata, militarizma i
nasilja (Lino Veljak).

Atena Atanasiju je ZUC-u prisla otvorena uma, bez straha da €uje i ono $to se ne uklapa u njene
teorijske postavke:

“Radedi na terenu sa ZuC u Beogradu, postala sam duboko uvezana i upletena u njihova
Zivotna iskustva, ideje kolektivne akcije, odnose odanosti, sklopove politicke imaginacije,
puteve i veze drugovanja. Bila sam potaknuta i motivisana da shvatim kako funkcionise
njihov aktivistic¢ki rad kao odgovor na kulturu politike rata”.

»Moje istraZivanje niposto ne prikazuje celokupnu scenu antiratnih kolektiva na prostoru
bivSe Jugoslavije. Ova knjiga crpe materijal iz rada na terenu koji sam sprovela sa
pokretom ZuC pocev od prvog kratkog boravka u Beogradu u prolec¢e 2005. pa sve do
2012. godine. Nakon prvog susreta uzivo u maju 2005. godine (na skupu o sekularizmu)
ponovo sam srela ¢&lanice ZuC u Jerusalimu, gde smo sve bile na medunarodnoj
konferenciji Zena u crnom u avgustu 2005. Od tog inicijalnog susreta u Palestini, ¢esto



sam posecivala Beograd. Intenzivno i dugotrajno terensko istrazivanje zapocela sam
2010., kada sam se sistemati¢nije ukljucila u akcije ZuC. Nakon tog duzeg boravka, bila
sam u nekoliko istrazivackih poseta i odrzavala redovnu komunikaciju putem mejla i
uzvratne posete nekih od mojih sagovornica/ka. Na razli¢ite nacine i u viSestruko
isprepletenim prilikama sam se susretala sa aktivistkinjama/ima ZuC: kroz intelektualni
rad, na uliénim akcijama i u svakodnevnim druzenjima. Tokom rada na terenu aktivno sam
ucestvovala u okupljanjima, dogadajima, ulicnim akcijama, kampanjama i radionicama.
Pratila sam tragove njihove horizontalne samo-organizacije i povezivanja u okviru mreze
koju cine lokalne grupe iz Srbije i drugih bivsih jugoslovenskih republika, dok su se one
bavile strategijama saradnje. Putovale smo zajedno na radionice i dogadaje u nekoliko
mesta u Srbiji. Provodila sam vreme sa njima u kancelarijskom prostoru ZuC koji se nalazi
u blizini pijace Zeleni venac u starom delu Beograda. Taj stan je ¢vorna tacka aktivistickog
Zivota ove grupe, u kojoj se planiraju javne akcije, odrzavaju sastanci i radionice, primaju
posetioci i clanovi grupe iz daleka i odvija se transnacionalna komunikacija”.

“Uzivala sam i u trenucima nakon planiranih dogadaja, kada bismo se upustali u
opustenije i licnije razgovore, Cesto uz rakiju, ili kada umesto uzavrelih politickih
rasprava...povremeno vode do pevanja antifasistickih jugoslovenskih pesama. Ta
spontana povremena okupljanja stvarala su kriti¢ki prostor za proZivljene i zamisljane
pejsaze svetova, price, uvide, reflektivne veze, humor, afirmaciju, uzajamnu inspiraciju,
napetosti i snazne pojave i ukazivanja, ponekad prolazna, viseslojnih istorija isprepletenih
emotivnih veza i politicke posvecéenosti. Slusala sam price koje su moji/e prijatelji/ce Zeleli
da ispricaju i primala k znanju tiSine koje su Cesto proSaravale te price, ali svesno sam se
trudila da ne budem jos$ jedna osoba koja trazZi da “podele svoje ratne pri¢e”. Veé samo
to $to sam bila sa njima, putovala sa njima na razna mesta, ucestvovala u uli¢nim akcijama
i delila opipljive i efemerne prostore “obi¢nog” podarilo mi je dragocene mogucénosti da
uhvatim onu emotivnu nijansu njihovog aktivistickog Zivota”.

»U razgovorima sa mnom, intervjuima s pitanjima bez ponudenih odgovora, usmenim
istorijama, ali i neformalnim konverzacijama, moje/i sagovornice/i su ¢esto govorile/i o
nepravdama ratnog i posleratnog nacionalizma, ali su i, skoro jednoglasno, istakle/i
afirmativan i iskupljujuc¢i uticaj koji na njihov Zivot ima aktivisticko angaZovanje i
drugovanje; postojanu podrsku koju nalaze jedna/an u drugoj/om i u kolektivu. Stoga me
je zainteresovalo da istrazim ne samo artikulaciju trauma u aktivizmu i kroz njega pri
suoCavanju sa normalizacijom politickog nasilja, ve¢ i emotivne snage — to jest,
privrzenost, nadu, iscrpljenost i istrajavanje — koje podrazumeva veliki trud politickog
angazovanja”.

“Prva grupa ZuC se sastojala od feministkinja, levi¢ara/ki, protivnika/ca rata i ratnih
dezertera, izbeglica, ljudi politicki isklju¢enih iz civilnih pripadnosti zbog etni¢kog porekla
ili seksualnosti, kao i stranih saveznika/ca i drugova/arica. Poslednji su znatno pomogli u



posredovanju u komunikaciji izmedu feministi¢kih grupa iz razlicitih regiona Jugoslavije
tokom rata, u doba zatvorenih granica i blokirane komunikacije”.

»Vecina mojih sagovornica/ka pripada gradskim i obrazovanim slojevima, a dolaze iz
razli¢itih  drustveno-ekonomskih miljea. Mnogi/e su veteran/ke levi¢arskog
jugoslovenskog disidentstva, a sve/i se identifikuju kao antifasisti/kinje. Neki/e su
odrasli/e u porodicama koje su pruzale otpor fasizmu i delile/i su sa mnom price o
majkama i bakama partizankama i drugima koji su se borili “za svoju zemlju” u
Antifagistickom frontu 7ena (AFZ), pokretu otpora protiv nacizma osnovanom 1942.
godine. Cini se da zaostavitina Zenskog uce$éa u antifasistickom otporu i doprinos
partizanki politickoj slobodi Zzena (posebno s obzirom da je se¢anje na njih izbledelo tokom
ere socijalizma) kod mojih sagovornica/ka znaci da su strasna posveéenost feminizmu i
antifasizmu konstitutivna i klju¢na komponenta njihovog politickog subjektiviteta i
istorije”.

“Moji/e sagovornici/e su imali izmedu dvadeset i sedamdeset godina i uglavnom su, ali
ne iskljucivo, to bile Zene: antiratni aktivizam, po kriti¢koj imaginaciji ZuC, nije rezervisan
samo za Zene. A ipak, mada se tehnicki ne radi o samo Zenskoj grupi, njeni/e ¢lanovi/ice
— 7ene i muskarci — instistiraju na nazivu Zene u crnom”.

“Tokom niza jugoslovenskih ratova, moje sagovornice su podrzavale ili uestvovale u
raznim feministickim projektima kao sto su Centar za Zenske studije, Autonomni Zenski
centar protiv seksualnog nasilja i Feministicka 94. Kroz viseslojno politicko angaZovanje,
grade feministicki antiratni diskurs, i tako dolaze do odgovora na pitanje o (ne)mogucnosti
pretvaranja nerazumljivih i neozaljivih vidova Zivota i smrti u shvatljive politicke forme”.

“Aktivistkinje/i sa kojima sam radila poticu iz srpskog i etni¢ki mesovitih miljea. A ipak se
opiru da ih identifikuju kao Srpkinje, Sto je etno-nacionalno identifikovanje koje za njih ve¢
dugo predstavlja sinonim nacionalizma i kulture rata, nataloZzenih u njihovim Zivotima i
odnosima. Stoga je aktivizam, za njih, nadin od-postajanja (nacionalnim) subjektima.
Vecina smatra sebe osobama ,,bez nacionalnosti“ i ne smatraju da pripadaju bilo kojoj
konkretnoj nacionalnosti upravo zbog nasilja i isklju¢ivanja kroz koja se konsoliduju
kategorije nacionalno samo-identifikovanih moénika. Druge/i pokusavaju da se smeste u
procepe reifikovanih i rutinskih rezima identifikacije”.

“Vecina mojih sagovornica/ka smatra da je Srbija Slobodana MiloSevica sila koja je ubila
Jugoslaviju. Aktivisti/kinje sa kojima sam saradivala jednoglasno se odricu etno-
nacionalne logike i polaze od prezrenog poloZaja , nelojalnosti” kao ne-samo-identitetskog
znaka neposlusnosti”.

“Aktiviste/kinje ZuC-a sam sretala u prostoru obelezenom zajednickim politickim i
intelektualnim privrZzenostima. Ali smo se, s obzirom na njihov kriticki stav prema srpskom
nacionalizmu, s jedne strane, i zvani¢nu grcku poziciju u vezi sa sukobom u Jugoslaviji koja



Zene u

ide u prilog srpskoj strani, s druge strane, sretale/i i u prostoru uzajamnog otudenja od
,hasih sopstvenih” formi i normi nacionalne pripadnosti/socijabilnosti”.

crnom: kako i zasto su pocele? — iskazi intervjuisanih aktivistkinja, arhiv ZUC-a

“Pocev od prolje¢a 1991. uéestvovala sam u nekoliko medunarodnih karavana. Cula sam
za Zene u crnom. I3li smo u Sarajevo sa Mirovnim karavanom. Prva akcija Zena u crnom
se na Balkanu odigrala u Sarajevu 27. septembra 1991. godine. Ta akcija mi je pruzila
veoma mocan osjecaj, i fizicki i psihi¢ki. Po povratku u Beograd sam i dan i no¢ radila na
tome. Tako su 9. oktobra 1991. nastale beogradske Zene u crnom...” (Stasa Zajovic).

“Osecale smo odgovornost da ucinimo nesSto protiv rata, da preuzmemo odgovornost
koju nismo imali. Poceli smo da mislimo da postoje alternativni, nenasilni nacini otpora
ratu u sopstvenoj zemlji. Neda, ucesnica u oruzanom otporu tokom Drugog svetskog rata,
pocela je sa nama da promislja alternativne vidove otpora. Oseéale smo odgovornost da
ucinimo nesto protiv rata, da preuzmemo odgovornost koju nismo imali. Poceli smo da
mislimo da postoje alternativni, nenasilni nacini otpora ratu u sopstvenoj zemlji. Neda,
ucesnica u oruzanom otporu tokom Drugog svetskog rata, pocela je sa nama da promislja
alternativne vidove otpora” (Stasa).

“Imala sam potrebu da pokazem da sam protiv toga Sto se deSavalo. Nisam ja bila javna
licnost; niko me nije pitao za misljenje, ali kao gradanka sam osecala potrebu da izrazim
svoje protivljenje. Stajanje na ulici sa antiratnim porukama — bilo je obaveza i odgovornost
prema sebi samoj, mojoj deci, svima nama koji ovde Zivimo i ovde smo rodeni. Svake
srede, u pola Cetiri popodne, sastajale smo se i stajale na Trgu. Ti trenuci u kojima smo
stajale i Saputale s prijateljicama, razmenjujuéi informacije o deSavanjima, i to Sto smo
imale priliku da to radimo, da se zajedno borimo, omogucilo nam je da sve izdrzimo, i
neodobravajuce poglede prolaznika i njihove uznemirujuée reci” (Ljuba Minic).

“Nase uceSée u antiratnom pokretu nema nikakve veze sa prirodnom ulogom ili
majcfinskom duznoséu, veé se radi o politickom izboru i opredeljenju. Mi smo protiv
militarista, ratnih huskaca i nacionalista. Ne dopustamo da govore u nase ime” (Stasa).

“Rad Zena u mirovnim grupama se podrazumeva, to je nevidljivi, tegobni, Zenski rad; to je
deo “nase” uloge. Brinuti se o drugima, tesiti, skrivati, vidati rane, hraniti. Bolno saznanje
da rat nas Zene vrada u jos rigidnije patrijarhalne uloge. Bolno saznanje da mirovni pokret
takode ponavlja neke patrijarhalne modele. Kod feministkinja — pacifistkinja to je izazvalo
ozbiljne dileme: Zelele smo da nase prisustvo bude vidljivo, da ne bude posmatrano kao
nesto “prirodno”, kao deo nase Zenske uloge. Zelele smo da se jasno shvati da to $to
radimo jeste na$ politi¢ki izbor, radikalna kritika patrijarhalnog militaristickog rezima;
nenasilni otpor protiv politike koja unistava Zivot, progoni ljude, ubija gradove, unistava
ljudske odnose” (Saopstenje Zena u crnom, 1993.).



“Mi, izdajnice i ponos Srbije. Mi ne radimo $ta nam propisuju: niti naricemo na grobovima,
niti smo bolni¢arke. Drugim recima, odbijamo da cistimo prljavstinu koju muskarci
ostavljaju za sobom. Ne, tako se niSta ne moZe promeniti. Radimo na dubljem nivou,
menjajuci te uloge. lzvele smo mala ¢uda u nekim pogledima. Sto se mene tice, ne
pripadam ni¢emu i nikome, samo ZuC. (...) Znala sam da za mene tu nema buduénosti. Ali
nadala sam se da ¢e Zene poput mene negde pronadi jedna drugu. | konacno i jesmo. Rat
je tek izbio. Moj stav prema ratu veé je bio isti onaj koji ¢u kasnije naéi u ZuC: hrabar i ljut.
Kada sam 1992. naletela na ovu grupu, mogla sam da podvedem sve pod jedno ime. Bila
sam umorna od samoce. Vise nisam bila ludakinja, koja mnogo trazi ili ne zna Sta hoce.
Nasla sam dom u trenutku kada se sve raspadalo. Jasno je da moj odnos prema ZuC ide iz
srca” (Sasa Kovacevic).

“U zimu 1992, u prvom stanu Zena u crnom u ulici Marka Kraljevi¢a ispod pijace, u uglu
kod prozora Dejan Nebrigi¢ je kucao na pisa¢oj masini. Iznad stola okacio je poster sa
fotografijom dvojice mladiéa ¢ija lica se dotiCu u neznom trenutku. Ta slika nosila je
ljubavnu neznost izmedu dva muskarca koju istorija moga grada nikada ranije nije bila
videla na javhom mestu. Dejan Nebrigi¢ je u$etao u Zene u crnom i rekao: Ja sam ta!”
(Milos Urosevic i Lepa Mladenovic).

“Prvi veéi dogadaj koga se sje¢am sa ZuC bio je medunarodni skup na Ribarskom ostrvu.
Pravila sam sendvice za sve Zene, mislila sam da ¢emo ogladnjeti a 1993. u prodavnicama
niSta nije moglo da se nade. Skup mi je bio otkrovenje. Shvatila sam da nisam sama u tim
teskim godinama” (Senka KneZevic)

“Jednom nas je, tokom rata, bilo samo tri na trgu. Zbog jake zime? Zbog rata? U svakom
slucaju, pojavilo se samo nas tri. Bilo je to 1993. ili 1994. Ne mozZete da zamislite atmosferu
i reakcije. Tri Zene stoje u centru grada i protestuju protiv rata. Nezamislivo. Prolaznici su
nas psovali, pljuvali. Ali ja sam se osecala ponosno, nimalo uplaseno. Bila sam tako
skrhana da me nije bilo briga. Nasa okupljanja svake srede su bila poput daska svezeg
vazduha koji mi je spasavao Zivot, iznova i iznova. Za mene je to bio nacin da izrazim svoju
razli¢itost; nacin da kazem da ja, Sasa, nemam nikakve veze s njima (Sasa).

,ZuC su mi 1990-tih spasile Zivot“ (/ldiko Erdei).

Kako se izjaSnjavamo? - O Jugoslaviji, jugoslovenstvu...

Izjave iz knjige intervjuisanih aktivistkinja:

“Ranih 1990-tih bila sam uznemirena, jer sam veoma volela bivsu Jugoslaviju. Odgajana
sam u antifasistickoj atmosferi. Majka mi je bila ¢lanica antifasisticke omladine. S takvim
poreklom, suocila sam se sa situacijom u kojoj volim Jugoslaviju — ljubavlju utemeljenom
u politickoj istoriji moje porodice, moje bake i moje majke — ali sam na kraju morala da
dignem ruke od Jugoslavije koja nas je vodila u rat. Kada je Jugoslavija bila na ivici raspada.



morala sam da razresim taj konflikt u sebi. Morala sam da se odreknem Jugoslavije (...).
Da, ja volim tu zemlju, spontano bih je oznacila kao moju zemlju. Ali to mi vise nije
potrebno. | nisam Zelela da platim nikakvu cenu rata. Sada, kada me neko provocira,
kazem ,Ja sam iz Jugoslavije. Rodena sam u Socijalistickoj Federativnoj Republici
Jugoslaviji“. Ne odustajem od Jugoslavije. Kada Zelim da izbegnem da kazem da sam iz
Srbije, ja kazem ,lz Beograda sam”. Zarana Papi¢ je imala obi¢aj da kaze ,Ja sam iz
Vojvodine”. Imala je tu ideju lokalnog, regionalnog identiteta. Ili bi rekla: ,Ja sam
socioloskinja“ (Slavica Stojanovic).

,Cinjenica da sam iz Bosne jeste igrala ulogu u mojoj odluci da se pridruzim ZuC-u i u mojoj
odanoj otvorenosti za ono ¢emu su one posveéene. Dale su mi vazduha za disanje”. Fika
je rodena u Mostaru i aktivistkinja ZuC je postala 1994., tokom demonstracija ZuC za
Sarajevo. Dok je sedela na klupi na beogradskom Trgu Republike, primetila je grupu Zena
u crnom kako stoje u tiSini i drze natpise kojima pozivaju na solidarnost sa narodom u
Bosni. PriSla im je i odmah odlucila da se pridruzi skupu, isprva u vidu gesta solidarnosti
sa gradom njenog detinjstva — jer je upravo bila ¢ula preko jednog italijanskog kanala za
gadanje mostarskog mosta. Od tada je u pokretu” (Fika Filipovic).

Zinaida Marjanovic je takode iz Bosne, iz Banja Luke, i u Beograd se preselila vise od deset godina
pre rata. ldentifikuje se kao ,Bosanka koja Zivi u Srbiji“ u etni¢ki meSovitom braku. Raspad
Jugoslavije smatra kriticnim gubitkom u sopstvenoj i istoriji svoje porodice:

“Raspad Jugoslavije me je mnogo kostao. Osjecala sam se kao da se sve raspalo. Posebno
$to smo svi zajedno Zivjeli u Bosni. Ali, zbog rata, sada bi ja trebalo da sam jedno a moja
deca drugo. Ne znam S$ta bi taéno moj muz trebalo da bude. Nekada smo svi bili
Jugosloveni i pre rata sam se i ja tako izjasnjavala. Ali sada smo dovedeni u polozZaj da bi
trebalo da se nacionalno izjasnimo. Jo$ gore, prisiljeni smo da se nacionalno odredimo s
obzirom na vjeru. Mada ja to jo$ ne priznajem, ja sada Zivim u tri drZzave: u Bosni, Hrvatskoj
i ovdje. Nedostaje mi Jugoslavija. Posle rata sam plakala gdje god da krenem. Nedostaje
mi i ne mogu da podnesem sve te granice. Osje¢am se duboko uvrijedeno i povrijedeno
raspadom zemlje”.

SneZana Tabacki, koju prijatelji zovu Barci, arhitektica u penziji, poreklom je iz Makedonije, a
preselila se u Beograd zbog Skolovanja i posle studiranja:

“Svih tih godina ja nikada nisam primetila problem nacionalisti¢kih tenzija. Verovala sam
u jugoslovenski multikulturalizam. Medutim, ¢ak i pre MiloSevi¢evog uspona na vlast,
mogla sam da prepoznam Sta ¢e uslediti. Kao neko ko pripada drugacijoj etnickoj
zajednici, mogla sam da osetim ozZivljavanje nacionalizma. To me je uplasilo, posto ne
pripadam dominantnoj grupi. Kasnije, kad je MiloSevi¢ doSao na vlast, stvari su postale jos
gore sa jaanjem nacionalizma: poceli su preteéi pozivi telefonom sa porukom da bi
trebalo da se vratim u Skoplje. Sada sam duboko u sebi sahranila san o bivsoj Jugoslaviji.
Imali smo je i unistili smo je. Titov Pokret nesvrstanih je bio mocna politi¢ka ideja u datom



istorijskom kontekstu. Bio je to divan oseéaj da vasa zemlja ne potpada ni pod jedan
dominantni politi¢ki blok — bilo NATO ili Varsavski”.

Sasa Kovacevié, aktivistkinja ZuC sa kojom sam tokom rada na terenu postala dobra prijateljica,
postavlja nelojalnost i u okvire suprotstavljanja etno-nacionalnoj regulaciji identiteta i
pretpostavke kritickog politickog subjektiviteta:

“Kada se Jugoslavija raspala, ostala sam bez zemlje, poSto sam rodena u Hrvatskoj. Bila
sam u istoj istuaciji kao sve te hiljade izbeglica. Preko noci sam ostala bez drzavljanstva.
Prijavila sam se da ga dobijem i, kao i svi, morala sam da ¢ekam pet godina. Pet godina
sam imala samo to parce papira koje potvrduje da sam podnela zahtev. Putovala sam s
tim, u doba kada su ljude kidnapovali iz vozova i autobusa. Moje ime zvuci i srpsko i
hrvatsko. Neko bi mogao da kaze: ,,Ona je Hrvatica, otarasi je se” (Sasa)

Neda BoZinovi¢ (1917 — 2001.), koja se pridruzila partizanima i borila protiv fasizma tokom Drugog
svetskog rata, kasnije je postala sudinica Vrhovnog suda i savezna ministarka u komunistickoj
Jugoslaviji, doajenka AntifasSistickog fronta Zena. U oktobru 1991. bila je medu prvim
feministkinjama koje su pocele sa tihim demonstracijama protiv rata i srpske vlade:

“Jos od 1936. godine ja sam antifaSistkinja i aktivistkinja za Zenska ljudska prava, borim se
za mir, toleranciju, zajednicki Zivot, ravnopravnost. PreZivjela sam rasturanje moje zemlje,
bivie Jugoslavije i da bih to preZivela izabrala sam da budem Zena u crnom da bih spasila
vrednosti koje predstavljaju moj zivot.”

Politicka filozofija i eticki principi ZUC-a u analizi Atene Atanasiju: $ta je 'borbena Zalost' ZUC-a
u tumacenju autorke knjige? U ¢emu se sastoji politika disidenstva, nepristajanja, neposlusnosti
ZUC-a?

Sta je 'borbena Zalost' ZUC-a?

Politika Zalosti oduvek pociva na rodnoj, srodnickoj i nacionalnoj normativnosti. Medutim, u
politici transnacionalnog feministickog i antimilitaristickog pokreta Zena u crnom izvodi se
problemati¢no izmestanje Zenske Zalosti kao nacionalne i porodi¢ne/majcinske obaveze. Moje
istraZivanje me je tokom protekle decenije &inilo sve svesnijom da ZuC preustrojavaju, razgraduju
i obréu glavne narative nacionalnog sec¢anja i Zalosti, kako bi zahtevale odgovornost onih koji
smisljaju, ili upravljaju tim glavnim narativima. ZuC podriva normativnu ulogu koju ?enama
dodeljuju nacionalizam i srodnicki normativi kroz novo otelotvorenje Zalosti izvan dozvoljenih
granica prikladne Zenstvenosti i odanosti naciji.

ZUC-ova borbena Zalost - ZuC pokazuje performativne procese kolektivnog osporavanja $ablona
rodne, srodnicke i nacionalne normativnosti; strategije feministkinja koje iskazuju zZalost i se¢anje
uprkos i nasuprot biopolitike rata i njenih pratilaca kao $to su heteronormativno krvno srodstvo
i militaristi¢ki nacionalni suverenitet.



Zaljenje ‘neprijatelja’ i drustveno nepodobnih - Ova grupa politi¢ku nepokornost prevodi
u srz zalosti za drustveno nepodobnima za Zaljenje u okviru biopoliti¢kih arhiva teritorije,
nacije i rata; na raznim mestima gde izvode akcije, aktivisti/kinje uspostavljaju mreze
komemorativne solidarnosti i prijateljstva sa zajednicama ,drugih” ili drugima u istoj
naprsloj zajednici, a koji su zvani¢no pretvoreni u ,neprijatelje” i kao takvi nasilno
odbaceni.

Zaljenje ZUC-a suprotstavlja se militaristickoj kulturi smrti, ili onome $to aktivistkinja
ZuC-a Stasa Zajovi¢ odreduje kao kult ,nekrofilije... (na tu op&injenost smréu i grobovima
posebno ukazuju iskazi tipa ‘srpske granice — to su srpski grobovi’)”.

ZuC uzdrmava temelje Zalosti na kojima poéiva podobnost Zene kao majke u
nacionalizmu. Zaljenje ZuC-a je subverzivno.

Javno stajanje u centru grada nudi alternativno znacenje crnine i, u stvari, samog ¢ina
7alosti. Da, Zene nose crninu kada su u Zalosti. Ali aktivisti/kinje ZuC-a drugadije zale. (...)
mnoge Zene u ZuC nisu i same majke ili, ako jesu, ne stavljaju poseban naglasak na
majcinstvo’ (Adriana Zaharijevic).

ZuC ,zali drugacije” - upijanjem bola drugih, onih nepodobnih imena, nepodobnih
Zrtava...

Na nasim stajanjima, mi smo na mestu Zrtava nacionalizma, onih koje nemaju nacina da
govore i, istovremeno, na mestu zivih, ali za Cije se Zivote ¢esto misli da nisu vredni
Zivljenja (Milos U.).

Kriticko angaZovanje ZuC-a na nemogucoj Zalosti - izgradnja saveza sa onima koji su
prokaZeni kao suvisni i potrosni — korenito vezivanje za gubitke (drugih) koji se poricu i
pretvaraju ih u polemiénu priliku za antinacionalisticki i antifasSisticki feminizam. Kroz
nemogucu Zalost, ali i Zaljenje nemoguceg, ove aktivistikinje oZivljavaju oseéaj utvarnog
priznanja drugog i odgovornosti prema njemu. (...) Odgovornost prema drugom ovde
podrazumeva poStovanje otpora drugog tehnologijama Zalosti (Derida).

Aktivisticko Zaljenje ZUC-a ne podrazumeva puko ponavljanje humanitarne biopolitike
patnje, veé pre praktikuje kriticnu emotivnost koja podriva shvatanja o pravom mestu
Zenskog ZrtveniStva u odnosu na falocentri¢nu logiku nacionalizma.

Nasa je Zalost surova. To je Zalost bez sentimentalnosti. (Slavica Stojanovi¢, intervju sa
autorkom).

Zaljenje za SFR Jugoslavijom kroz aktivizam ZUC-a?

Tokom saradnje sa aktivistima/kinjama ZuC, A. Atanasiju uvida da se ne ne ‘Zali’ za sistemom
‘realnog socijalizma’, sistema koji je ‘sahranjen usponom nacionalizma u nedavnoj istoriji, ve¢ su
to pre antifasisticka istorija i nerealizovani potencijal multikulturnog suzivota, mimo i izvan
etno-nacionalne cistote i fiksnosti. Ovi aktivisti/kinje su vezani za ,Jugoslaviju“ kao mesto



otpora koje treba odrzati polazeci od ograni¢enja gubitka, a ne kao za izgubljeno poreklo koje
treba obnoviti.

Kao Sto su mi poverile/i neke/i moji/e srpske/i sagovornice/i, ako su se i osecale/i
Jugoslovenkama/ima pre ratova, srpska politika eksproprijacije jugoslovenskog identiteta za
etno-nacionalisticke potrebe onemogudila im je da se dalje identifikuju kao Jugoslovenke/i.

Srpski identitet je, s druge strane, za njih, izjednacen sa nacionalistickom i militaristickom
ideologijom ,drZave agresora“, i stoga ga se izriito odri¢u i uzimaju feminizam za prostor
prisilnog — mada paradoksalno i omogucujuéeg — beskuénistva i spornog drzavljanstva.

Simboli ZUC-a — estetika antiratnog otpora

Subverzivni, transformativni potencijal 'stajanja’'...

Aktivistkinje/i ZuC obu¢ene/i u crno stoje u miru i tisini, obi¢no u vreme 3pica, na centralnim
gradskim tackama i buénim raskrsnicama ili kultnim nacionalnim mestima kao Sto su trgovi,
istorijski spomenici i linije podela. Efemerna ,,monumentalnost” njihovog stajanja u tisini, kao
telesni vid istrajavanja i protesta, preokreé¢e i remeti monumentalnu topografiju seéanja i
pretvara je u performativno polje osporavanja i neslaganja. Pozicioniranjem svojih politickih tela
u centru polisa, kao sredstvom otelotvorenja sopstvenih i ambivalentnih i neizvesnih linija
demarkacija (ne)pripadanja, aktivistkinje/i ZuC aktualizuju vieslojne modalitete zastoja kao
stajanja u miru ali i zauzimanja stava i polozaja: istovremeno nepomicnog i bundzZijskog.

Iz teksta A. Atanasiju, a na osnovu razgovora sa aktivistima/kinjama, mogu se izvesti sledeci
modaliteti, Cinovi i motivi ‘stajanja’:

Aktivisticka praksa mirnog stajanja u javnosti — kao stajanje u mestu i stajanje jedne uz
drugu nasuprot jugoslovenskim ratovima i posleratnim brigama.

Stajanje remeti nacine na koje se tela rasporeduju da sacinjavaju i nastanjuju naciju - u
borbenoj politici ZuC, kolektivna sposobnost istrajavanja, preZivljavanja i revolta poziva
se na S§iru, zajednicku — mada rasparéanu — socijalnost koju reguliSu odnosi modi i,
posebno, ratne modi. Kolektivni otpor proizilazi iz gubitka i podnoSenja gubitka i
iskazivanja gubitka kroz stvaranje alternativnih spona pripadnosti; on je, na kraju krajeva,
ono Sto omoguéava da se preZivi — mada ne nuzno i da gubitak postane manje
nepodnosljiv.

Stajanje ZuC preoznacava teritoriju paméenja vrednog, uprkos i nasuprot normativnim
premisama krvnih veza, otadibine i rodnih i srodnickih kodova koji ih utemeljuju i
odrzavaju. Tipi¢an nacionalni spomenik upisuju kao simbol antiratnog aktivizma.

Stajanja kao dogadaji — ili stajanja kao uprostoravanja i uznemiravanja — na Trgu
Republike (u Beogradu) stajanja se odvijaju u sugestivnom rasporedu u odnosu na
nadvisujuéi prostorni oznacitelj Kneza Mihaila, koji istiCe konstitutivhu ulogu



militarizovane muZevnosti u proizvodnji ,nacionalne simbolike“ (Berlan). Polozaj tela
aktivistkinja/a, postojano ali i kratkotrajno suprotstavljen monumentalnoj arhitekturi,
podvlaci i usloZznjava imperativ secanja kroz otvaranje za uznemirujuca pitanja za koja rat
zahteva da budu izbrisana.

Stajanja — Ziva arhitektura — Zivi spomenik - aktivistkinje/i ZuC zauzimaju centralni
beogradski trg, iskazujuci utvarni pluralitet tela, prisutnih i odsutnih, Zivih i nezivih.
Borbena pojava ZUC-a u javnosti nalikuje onome $to Sesilija Sosa, u radu sa Majkama sa
majskog trga u Argentini, tako prikladno opisuje kao ,Ziva arhitektura“. Sosa govori kako
su za viSe od trideset godina, ove Zene postale Ziva instalacija beskrajne traume: spomenik
,koji zauzima krajolik centralnog trga u Buenos Ajresu u ime 30.000 nestalih“.

“Na najformalnijem mestu, u centru Beograda, mi teramo gradane ove zemlje da se
suoce sa onim $to Zele da zaborave... Nasa politika je istovremeno i nehijerarhijska i
antinacionalisticka i antiseksisticka i antihomofobi¢na... Na nasim stajanjima, mi
stojimo umesto onih koji nemaju nacina da govore i, u isto vreme, umesto onih koji
su zivi ali za Cije Zivote se uobicajeno smatra da nisu vredni Zivljenja” (Milos).

Crnina

Crninu nose Zene zbog smrti bliskih osoba. Mi crninu nosimo zbog znanih i neznanih zrtava ovog
rat, zbog razaranja gradova, proterivanja ljudi sa njihovih stanista, uniStavanja odnosa medu
ljudima samo zato $to pripadaju drugoj naciji, veri ili politickom uverenju. (Saopstenje Zena u
crnom, 10. jun 1992.)

Crninu nosimo zbog smrti svih Zrtava rata i nasilja, a pre svega Zrtava zlocina pocinjenih u nase
ime; tokom ratova na prostoru bivse Jugoslavije nasa crnina je bila javni ¢in pobune protiv politike
rata, nacionalizma, militarizma. Nakon rata crninom pokazujemo da smo protiv poricanja i
zaborava zlocina; crnina je opomena, crninom podse¢amo na zlocine pocinjene u nase ime,
trazimo odgovornosti za njih. Crninu koristimo u svim uli¢nim manifestacijama vezanim za ratove,
komemoracije povodom zlo€ina, pre svega onih koji su pocinjeni u nase ime, ali i svih drugih
zlo¢ina. (Saopstenje ZUC-a, 2020.).

“Ja liéno volim crnu odec¢u. Medutim, u politickom smislu, verujem da crna boja izrazava
istovremeno i Zalost i protest. Neke ljude iritira, poSto misle da smo zloslutnice. Ranije,
kada bi me videli u crnom, ljudi bi se zabrinuli da mi nije neko u porodici umro, ali danas
im je moja crna odeda signal da sam Zena u crnom” (Ljiljana).

“Kod nas tu radi o dekonstruisanju tradicije Zalosti. Na neki nacin, to je svojevrsna
uniforma; moramo da nosimo uniformu zato $to od mnostva tela Zelimo da stvorimo
jedno. To je uniforma koja nije uniforma. To je neSto $to u stvari na neki nacin pripada
Zzenskoj kulturi. Crno je zaista ozbiljno i tuzno, ali ne moZzemo da poreknemo ni da je rat
tuzan. Crno je i minimalisticka boja, nacin da se otkloni sva sentimentalnost, ukljuCujudi i



sentimentalnost Zalosti. Nase usmerenje je suprotno od usmerenja Zena u Zalosti. Nasa
Zalost je surova. To je Zalost bez sentimentalnosti” (Slavica S.).

“Crna boja kod Zena u crnom je javna, politicka boja pobune. To je znak revolucionarnog
izmesStanja dominantnih pretpostavki — bile one rodne, nacionalne ili seksualne — se¢anja
i Zalosti. U svom politickom Zivotu performativne boje feministickog antiratnog aktivizma,
ona podrazumeva raskid sa memorijalnom ideologijom oboZavanja mrtvog ratnika”
(Stasa)
Cutanje - tisina
Odvija se u javnom prostoru kao ¢in osude svih koji proizvode rat i nasilje, pre svega u drzavi i
zajednici u kojoj Zivimo a potom i svim ostalima. “Cutanje smo odabrale jer nemamo re¢i da
izrazimo tragedije, patnje, bol koju izazivaju ratovi i nasilje. Cutanje smo odabrale jer su nam
nedostajale redi da izrazimo ogorcenost protiv drZzave organizovanog zlocina za vreme reZima S.

MiloSevi¢a a nakon pada tog rezima protiv institucionalno organizovanog poricanja zlo¢inacke
proslosti” (Saopstenje ZUC-a, 1991.).

“Odbijamo da ucestvujemo u kakofoniji praznih reci izgovorenih s najboljim namerama, ali koje
ipak mogu biti izbrisane ili se ne ¢uti od zvuka hitne pomoéi u prolazu ili obliznje eksplozije
bombe... Nasa tisina je vidljiva. Pozivamo Zene da stanu uz nas, razmisljaju o sebi i Zenama koje
su silovane, mucene ili ubijene u koncentracionim logorima, Zenama koje su nestale, ¢iji voljeni
su nestali ili ubijeni, ¢iji domovi su unisteni” (Saopstenje ZUC-a, 1994.).

Uznemiravajuca tisina - moze da izbaci iz koloseka, makar i privremeno i nepredvidivo,
navodne istine koje pretenduju da odrede Sta se kvalifikuje kao Cujna i razumljiva
diskurzivnost u vladajuéim narativima nacionalizma i falogocentrizma.

Borbena tisina - aktivistickih stajanja polaze pravo na politicku imaginaciju u bavljenju
narativima koji tek treba da se C€uju. To je nacin da se povrati performativha moc
svedocenja necujnih i diskvalifikovanih glasova izvan prostora autoritarno odobrenog
govora ili, barem, pored njega. Borbena tisina ZuC usmerena je protiv ,epistemologkog
nasilja“ koje podjarmljuje ili eliminiSe prostor iz koga ,podredeni mogu da govore”
(Spivak). Borbenost je izvan suprotnosti aktivno-pasivno. Ona podrazumeva i tera nas na
otvorenost ka drugima, razmisljanje u delovanju, istrajavanje, reagovanje, opiranje i
angaZovanje.

Bundzijska/buntovna tiSina - umesto politi¢ke suzdrzanosti, tidine, politi¢ki aktivizam ZuC
reaguje i kvari masinu normativne repeticije koja od politike pravi odjek suverenog
Logosa.

“To [tisina] je dekonstrukcija, ti ¢utis, ne ZeliS da ponavljas ono sto oni od tebe traze”
(Stasa).



AngaZovana tisina izvodi ono sto se do tada nije ¢ulo - ono $to je zamradeno jezikom
politickog ili sudskog govora. Drugim recima, teZi pravednosti prema neizgovorivosti, kao
da je to moguce.

Glasna tisina razotkriva politicke potencijale - vida otpora vlastima, suprotnog i pasivnoj
agresiji i istorijskoj uobicajenosti u¢utkivanja.

“Glasna tisina se ruga tisini koju namecu Zenama... Ona je pobuna protiv nacina
na koji Zene politicki i drustveno ucutkuju” (Lepa).

Solidarna tisina — aktivistkinje/i ZuC afirmisu odnos sa nepodobnim drugima koji su
smesteni izvan tog prostora i postranjeni kao spoljni neprijatelji. Upravo kroz ovu
politicku performativnost samopostranjenja i utvarologije bave se poreknutim secanjima
na one odstranjene ili izbrisane iz polisa.

Hrabra tisina ili tisSina kao hrabrost - nemir koji ove aktivistkinje unose u javni domen
izgovorljivosti pokazuje hrabrost —pojam koji Fuko povezuje sa kritickim radom — ne samo
kao rezervisanu za verbalne ¢inove izgovaranja istine, ve¢ pre iskazanu kroz viSestruke
otelovljene cinove, gestove i estetike koje omogucavaju razvoj kritickih obrazaca
odjarmljivanja i odnosnosti.

,Hrabrost, mogli bismo reci, jeste privrzenost istrajnosti i odluénosti uprkos riziku, neizvesnosti i
strahu” (Holovej Sparks). Hrabrost se javlja kao istorijski situiran performativni etos kolektivnog
istrajavanja, otpora i politickog angazmana.

U ¢emu se sastoji politika disidenstva, nepristajanja, neposlusnosti ZUC-a?

Rodno izmestanje/subverzivni karakter roda: osnovane kao Zenska mirovna grupa, pokrenuta
od Zena, osmisljena od Zena, ali:

‘Rod se javlja kao nijansiran prostor kritickog senzibiliteta i opSte identifikacije politickog
aktivizma. Menjajuci termin ,,Zene”, ove/i aktivistkinje/i osvajaju, upadaju na politicki afirmativan
i izrazito feministicki nacin u prostor (patriotskog) majéinstva a za odbacivanje rodnih propisa i
naredbe.

Oznaka ,Zene” za Zene u crnom, koristi se ne samo instrumentalno, ve¢ pre kao mesto kritickog
preinacenja znacenja kroz koje se dovodi u pitanje dugotrajna legitimnost rodnih zahteva.

Za njih naziv ,Zene” bio — i jeste — ujedinjujuéa ta¢ka u otporu nacionalistickim obrascima
normalizacije i odbacivanja.

Disonantni maskuliteti: Muskarci u ZuC-u

Dovodedi u pitanje rodnu ¢&istotu i polaritete, ZuC pokre¢e kljuéna politicka pitanja
preoznacavanja i identifikacija mimo fiksiranih, falogocentri¢nih rodnih i polnih kategorija.



Dragan Proti¢, poznat medu prijateljima i kao Prota, podelio je jednom sa mnom svoja osecanja
i razmisljanja muskarca medu Zenama u aktivizmu:

“Meni nikada nije bilo vazno da prebrojavam Zene ili muskarce, niti da se ubrajam u Zene
ili muskarce. Ne Zelim da me smeStaju na standardna i predvidljiva mesta. Svida mi se da
stalno tragam i kod ZuC je tako vaino to $to omoguéavaju traganje. To dozvoljavanje
razli¢itosti je karakteristika ZuC-a”.

Na slicnom tragu, Goran Lazin istice koliko kod ZuC ceni ,otvorenost u pogledu roda i
seksualnosti’. Odista, za Protu i Gorana, kao i druge aktiviste/kinje, antinacionalisticki i
feministicki politi¢ki subjektivitet bez granica ne znaci samo prelaZenje granica u prostornom
smislu, vec i Zivuée iskustvo rodnog egzila.

Podrska pobunjenicima protiv rata - dezerterima, prigovaracima savesti - u kontekstu sve jace
ratne groznice i nacionalisticke mobilizacije, kada je nacija zahtevala odlu¢nu i nedvosmislenu
lojalnost orodnjenih podanika/ca, ovaj kolektiv je, uz feministicke grupe u Hrvatskoj i Sloveniji,
protestovao protiv prisilne mobilizacije i suprotstavljao se rastu¢em nacionalistickom zanosu i
svim njegovim rodnim implikacijama.

,Jednog dana, policija je dosla u tri ujutru da me vodi. Bio sam spreman na ono §to je
trebalo da uradim kada dodu. Majka mi je rekla: ,Sad ¢e da te prebiju”. Tiho sam joj
odgovorio: ,,Ne brini, ne mogu mi nista“. Sledio sam ih do policijske stanice, gde su me
ispitivali. Pitali su za detalje. Rekao sam im da sam aktivista, mada to jo$ nisam bio, da
sam za mir i da sam gej. Dobrovoljno sam rekao da bih civilno da sluzim vojni rok. Rekli su
da sam c¢ak i za to nesposoban. Odgovorio sam: ,Slazem se, neposoban sam”. Rekli su:
,Onda ¢emo te upisati, u skladu sa zakonom 81., kao psihijatrijski nesposobnog za sluzenje
vojske“. Odgovorio sam: , Da, emotivno sam nezreo da ubijam druge” (Milos).

Begunci od ,vojne obaveze” suocavali su se sa strogom kaznom, poput gubitka gradanskih prava,
zatvorske kazne do dvadeset godina i, po Zakonu o nasledivanju iz 1995. godine, sa oduzimanjem
prava na nasledstvo onim beguncima koji pobegnu u inostranstvo da bi izbegli mobilizaciju (o
¢emu su pisali Bojan Aleksov i Stasa Zajovi¢). Pritom su prigovaraci i dezerteri bili izloZeni i
svakodnevnim opasnostima stigmatizacije u drustvu snaznih militaristickih impulsa:

“U nekim gradovima imena dezertzera su ispisivana po banderama i oglasnim tablama (na
mestima gde se stavljaju osmrtnice, ¢ime se simbolicki oglasavaju ,,mrtvima” a u

materijalnom smislu se osuduju na socijalnu smrt... zabelezeni su brojni fizicki napadi i
odmazde protiv majki dezertera (Stasa).

Feminizam, antimilitarizam, antinacionalizam idu zajedno...

,Fascinantno mi je da kada povezZete feminizam sa antimilitarizmom i antinacionalizmom,
antinacionalizam pocinje da poprima kvir odlike, da se otvara za osnaZujuce subverzije.



Isto vaZi i za feminizam. Cinjenica da je grupa otvorena za muskarce je jedna od tih praksi
koje otvaraju nove prostore i za feminizam i za antimilitarizam” (Nada Duhacek)

“Kada se nadem u prostoru kojim dominira macizam, ja sam feministkinja. Kada sam sa
Zenama koje pri¢aju samo o nasilju u porodici, ja postavljam pitanje antimilitarizma. Neke
Zene pridruZzile su se pokretu iz pacifistickih i etickih razloga i onda su usput naucile vise i
o feminizmu” (Stasa).

Disidentsko paméenje ZuC-a - odigrava se u centru grada a ne ,izvan zidina polisa“. Medutim, te
zidine su fantazmatic¢na topologija; tehnologija demarkacije podobnog mesta za nesankcionisane
i za prezrene identitete. Verovatno u Beogradu nema , podobnijeg” mesta za politicku akciju
uzdrmavanja takvih zidina u politici se¢anja nego $to je to Trg Republike.

Na Trgu se nalaze neke od najistaknutijih javnih gradevina i nacionalnih spomenika Beograda:
Narodni muzej, Narodno pozoriste i spomenik Knezu Mihailu.

U jednoj takvoj areni se ZuC okupljaju i izvode svoja disidentska seéanja, pretvarajuéi spomenik,
uglavnom izgraden radi komemoracije i glorifikacije nacionalne pobede, u memorijal, koji obi¢no
podsec¢a na poraze i iskazuje Zalost (Sturken). Javna pojava politickih aktera u crnini re-
memorijalizuje monumentalni javni prostor prekidom u kontinuitetu slave (Fuko) Ccija je
besmrtnost iskazana u arhitekturi i ambijentu.

Kao $to sugeri$u akcije ZuC na Trgu republike u Beogradu, jereticka upotreba trga pokazuje da
javni prostor nije ni inertni supstrat ni instrument drustvene kontrole i subjektivizacije, veé
postaje posrednik borbenih drustvenih odnosa (Kon).

Ova tela intervenisu ne samo na glavnom gradskom trgu i drugim vaznim javnim prostorima, vec
se i angazuju u vanlokalnim i multilateralnim komemorativnim solidarnostima u raznim post-
jugoslovenskim regionima: na primer, odlaskom u opsednuto Sarajevo, aktivnim uceS¢em u
dogadajima u seéanje na Srebrenicu ili solidarnim radom u izbeglickim kampovima.

Odnos prema mestu u polisu/gradu: trgovi, ulice — na$ ,sluzbeni prostor” (Skart), Zeleznitke
stanice, dvoristi, memorijalni centri/spomen obeleZja, ispred zdanja institucionalne
ne/pravde...(Stasa).

Zauzimanje javnog prostora - prostora po/javnosti za obelodanjivanje onoga sSto se skriva,
falsifikuje, potiskuje, porice, brise..." (Stasa).

»Grad je ,organ pamcéenja“ a Beo/grad Zivi zaboravljajuci i pori¢uci...U Beo/gradu gde
su trg ili trgovi u poslednjih dvadeset godina (sem kradih uzleta emancipatorske pobune)
postali mesta gde dominira politika homogenizovane, uniformne javnosti. U Beo/gradu
su trg/ovi izgubili sadrZaj i znacaj ‘agore’- mesta okupljanja, razmene novosti i misljenja,
gdje se sastaju gradani...(L. Mamford). Umesto gradana/nki, Beo/grad pretezno obitavaju
tela/bica drzave-nacije, pre svega, vecinske-srpske” (Stasa).



“Zajedno sa Zenama u crnom, stajali smo na Trgu Republike 10. jula (2008.) drie(i
transparente Odgovornost i Solidarnost i Beogradanima projektovali film Zene Srebrenice
govore, autorke Milice Tomié. Cudno je bilo to —Trg je u mraku, Srebreni€anke se obraéaju
Srbiji, Beograd ¢uti, tek poneko pride i pljune nas” (Boban Stojanovic).

ZUC aktivisti/kinje zauzimaju poloZaj uznemiravajuceg subjekta oznacdenog kao
“unutrasnji neprijatelj” - naziv koji im se dodeljuje kao znak poniZavajuéeg polozaja, oni/e
se udaljavaju od onoga ¢emu (ne)pripadaju, oni/e se udaljavaju od onoga c¢emu
(ne)pripadaju, kako bi se povezali/e i reagovali/e na one postranjene kao spoljne
neprijatelje. Postaju njihovi fantomski ostaci; zauzimaju prostor koji su stvorili oni odsutni.
Ovi politi¢ki subjekti koji stoje u javnosti govore o isprepletenim traumama i potencijalima
stajanja zbog gubitka, a nasuprot volji polisa”.

Polaganje prava na javni prostor (Ulice su nase! I dalje smo na ulicama!) - ukljucuje tela
koja izranjaju iz prostora i iznova se pojavljuju, tela predvidena da budu previdena, tela
¢ije prisustvo kao da je neprisutno, tela u nesaglasju i, zasigurno, tela Cije je pojavljivanje
uvek pod znakom pitanja. Politi¢ki akteri sa kojima sam radila zauzimaju iznova javni
prostor da bi sebe i druge ucinili ranjivima i odgovornima za izmestena secanja i, konacno,
za pojavu drugog u “organizovanom seéanju” polisa.

Kriticko zauzimanje prostora u polisu — stvaranje drugacije javnosti

,T0 nije samo kriticko zauzimanje prostora, ve¢ nasa umeti¢ko-aktivisticka praksa
intervencije u kontekstu podrazumava i aktivno stvaranje drugacijeg konteksta, drugacije
javnosti: jer ,kontekstualna umetnicka (i aktivisticka) praksa treba ne samo da
rekonstruiSe i prikazuje neki kontekst, ve¢ mora da prihvati da i ona sama aktivno
proizvodi ili fabrikuje kontekst kojim se bavi“ (Stasa).

Kontaminacija polisa/grada i istorije drugoséu - polis progoni ,,demon” drugosti (...)
njihov kolektivni projekat kritickog pripadanja/ceznje odnosi se na ¢eznju za razli¢itim
nainom naseljavanja i suzivota u polisu, za alternativom normativnim definicijama
homogene i ekskluzivne zajednice, sa svim svojim temeljnim implikacijama maskulinizma
i heteronormativnosti. U prvi plan isti¢u ono Sto je u opasnosti da bude izgubljeno u etosu
nacionalizma: moguénost suzivota; Stavise, modus suZivota koji ne bi bio zasnovan na toj
ukorenjenoj neravnopravnosti, ve¢ pre njoj aktivno suprotstavljen.

Kriticki odnos prema rodnoj ravnopravnosti: gender mainstreaming drZavne politike rodne
ravnopravnosti ne smemo brkati sa feminizmom: stalni izazov sa kojim se feministkinje suocavaju
je:

Kako zadrzati element aktivistickog disidentstva (nepristajanja) u kontekstu menadzZerskog
vidove rodnog mainstreaming-a?

Za te aktivisti¢ke grupe koje nerado prihvataju promene koje iziskuju rastuée kulture nevladinog
ucesca u vrsenju vlasti i, istovremeno, teze da ostanu izvan obuhvata drZave i etno-nacionalnog



poretka nastalih drZzava, ovaj izazov podrazumeva i goruca pitanja finansiranja i ¢esto zahteva
oslanjanje na medunarodne donatorske organizacije (saradnja/partnerstvo sa drzavom itd.).

,Cini se da se aktivisti/kinje ZuC ispre¢uju na putu tim sveprozimajuéim mamcima. One/i su ,,i
dalje na ulicama“, kao Sto kaze jedna od njihovih kljuénih parola, pokazuju¢i nepopustljivu
borbenost ali i istrajnu politicku privrzenost javnim i od drzave i trziSta nezavisnim ciljevima”.

ZUC i NVO-izacija...

Stalni izazov sa kojim se feministkinje suocavaju je kako zadriati element aktivistickog
disidentstva u kontekstu kapitalistickog gradanstva koje sve vise neguje menadzerske vidove
rodnog mainstreaming-a. Za te aktivisticke grupe koje nerado prihvataju promene koje iziskuju
rastuce kulture nevladinog uces$ca u vrienju vlasti i, istovremeno, teze da ostanu izvan obuhvata
drZave i etno-nacionalnog poretka nastalih drzava, ovaj izazov podrazumeva i goruca pitanja
finansiranja i ¢esto zahteva oslanjanje na medunarodne donatorske organizacije.

,ZuC se ne uklapa u NVO standarde, i to iz dobrih razloga. Cena profesionalizacije bila bi
odustajanje od disidentstva. Ali kako odrzati duh disidentstva i preziveti (da i ne pricamo kako
Ziveti) kao aktivista/kinja i aktivisticki kolektiv u sred svakodnevnog nasilja ostaje obeshrabrujuce
pitanje” (Hana Copic).

,ZuC je poslednja preostala grupa koja se odupire podsticajima uklju¢ivanja u opste
tokove i insistira na o¢uvanju elementa neslaganja. Medutim, to ima svoju cenu: grupa je
marginalizovana i demonizovana“ (/ldiko E.).

ZUC i karakter rata

»,Mada osuduju zlo¢ine ,svih strana“ i priznaju ,sve Zirtve“, ZuC se, kao dosledno
antinacionalisticka feministicka grupa iz Srbije, bavi prevashodno i, detaljnije, nacionalistickom
mobilizacijom i vojnom agresijom iniciranima u ime Velike Srbije i od strane srpskih i vojnih i
paravojnih snaga bosanskih srba protiv muslimanskih i hrvatskih civila”.

»Aktivisti/kinje ZuC se Zestoko suprotstavljaju lokalnim i medunarodnim predstavama i
ideoloskim konstrukcijama koje svode taj rat na gradanski rat medu razliitim ,etnickim
grupama“.

ZUC i tranziciona pravda

Koncept pravde: ne moZe se svesti na krivi¢nu/retributivnu pravdu: rad ZuC u Beogradu i drugim
mestima post-Jugoslavije - radi se o zahtevu za pravdom kao procesom koji traje, ne svedenim
na jurisprudenciju koja se odigrava u institucionalizovanim okruZenjima. Moje istraZivanje sa
antinacionalisti¢kim feministkinjama u Srbiji mi &ini jasnim da je za ZuC glavna osuda militaristi¢ke



ideologije i zahtev za pravdom iz antinacionalisticke feministicke perspektive, pre nego
promovisanje etni¢kog pomirenja ili slavljenje mirotvorne prirode Zena.

“Ako se pode od pretpostavke da formalni pravni sistemi nisu na strani Zrtava i da, ¢ak i
ako se sudenja pokazu kao pravicna, ne donose nuzno pravdu za Zrte, onda se mora traziti
alternativna pravda. Alternativna pravda je potrebna onima liSenima moci u politickom,
gradanskom i drustvenom smislu” (Adriana Z.).

Umesto da preéutno pristanu na javni zaborav nezeljene proslosti u ime nacionalnog pomirenja i
da zaceljuju rane na telu i psihi nacije, kao Sto to nalaZe njihova rodna uloga, ove/i politicke/i
akterke/i teZe da politicki mobilisu osecaj da nas danas progone nepravde i boli proslosti.

,Danas dominira diskurs koji gleda u buduénost. Govoriti o proslosti se ne smatra
prikladnim. Medutim, za nas je vazno da insistiramo na tome“ (Slavica).

Pravda nije viktimizam: ova borbena politika ih ¢uva od moralistickih i terapeutskih racunica
proizvodnje Zrtvenickih identiteta zasnovanih na traumi, kakvi postoje u liberalnim diskursima
ZrtveniStva, ona ih i empatijski razdvaja od individuacije i stigmatizacije antizrtvenickih diskursa
dominantnih u desni¢arskom drustvenom konzervativizmu (Koul). Onda za aktivistkinje/i sa
kojima sam saradivala izazov postaje kako se odaljiti od liberalnog upravljanja Zrtvenistvom ali i,
jos vaznije, kako se suprotstaviti ,,antiviktimizmu®, da se posluzimo terminom Alison Koul: to jest,
trendu poricanja i omalovazavanja Zrtvenistva.

Dakle, umesto da promovisu logiku stavljanja tacke, ove/i aktivistkinje/i naglasak stavljaju na
bavljenje buducéno$¢u pravde, to jest, otvaranje horizonta pravde (Zenski sud).

Za ove aktivistkinje/e, naslede rata i dalje Zivi — u ekonomijama normalizacije i poricanja — kroz
razli¢ite primere u savremenom drustvu, ukljucujuéi ¢utnje i pretpostavke cvrsto usadene u
svakodnevicu. Za njih se sadasnje i buduée moguénosti odgovornosti oblikuju kroz, i nasuprot,
Sirim sklopovima mo¢i — svakako Sirim od sudskih ustrojstava.

To je oblikovalo i njihov zahtev za pravdom kao beskonacan i kao prostor stalnih osporavanja, jer
“Nikakva pravda nije moguca, piSe Derida, bez nacela odgovornosti pred onima koji su “zrtve
ratova, politi¢kih ili drugih nasilja, nacionalistickih, rasistic¢kih, kolonijalnih, seksualnih i ostalih
ratova, politic¢kih ili drugih nasilja, nacionalisti¢kih, rasistickih, kolonijalnih, seksualnih i ostalih
nasilja kapitalistickog imperijalizma ili svih oblika totalitarizama”.

ZUC - etika odgovornosti, nepristajanja, neposlusnosti...
ZUC-u je stalo i do borbene politike odgovornosti izvan i mimo zvaniéne jurisprudencije, bilo

okrivljujuée ili oslobadajuce od krivice. Za ZuC pitanje pravde ne moZe se naprosto prepustiti
sudskim okvirima, ukljucujudéi i one koji se ti¢u formalnog priznavanja ili nepriznavanja.

“U duhu Arentove, politicka akcija ZuC osvaja svet i, istovremeno, menja i reaktivira njegovu
datost, udisu¢i mu novi, nepredvidljiv i borbeni smisao. Radi se o politickoj akciji koja pokreée



shvatanje kolektivne odgovornosti mimo sudske logike zaklju¢enja price i posleratnih birokratija
menadZerskog i sentimentalnog konsenzusa, koji su kloni konsolildovanju Stetnih raspodela
prepoznatljivosti i odgovornosti. Ona se bavi nepravednim i represivnim uslovima ,,ovde i sada“,
tako Sto pokreée odgovorno delovanje prema sopstvenim neugodama, nerazreSenim
ambivalentnostima i tekué¢im borbama. U istrajnoj politickoj uvremenjenosti ZuC, odgovornost
uvek tek dolazi i uvek je u nastajanju”.

ZUC se zalaie za politiku odgovornosti pre nego za moralisticko utvrdivanje krivice. U
perspektivi mojih prijateljica/a, kriticko bavljenje politikom odgovornosti podrazumeva otvaranje
mogucnosti pravde bez i mimo moralizatorskih formi osvete, bez sentimentalnog patosa, bez
prisvajanja bola jer:

“U ovoj eri medijske prezasi¢enosti empatijom, prisvajanje bola postaje glavni adut
moralnog(istickog) angaZmana — pri ¢emu se isti precesto svodi na sentimentalni patos i
prelako se razdvaja od politicke odgovornosti”.

Krsenje nacionalnog konsenzusa, namerno i smisljeno: U tom smislu je na Medunarodnoj
konferenciji Zena u crnom u Jerusalimu 2005. Stada Zajovi¢ predloZila da krienje ,nacionalnog
konsenzusa“ bude klju¢ni politicki projekat feminizma. Ove/i aktivistkinje/i ne pristaju na
hegemoniju uobicajenih konvencija kao kvalifikovanog konsenzusa (‘Svi Srbi u jednoj drzavi’ ili
‘Srbi su najvece zrtve’) itd.

Feministicka etika nesaglasnosti (neposlusnosti) odiSe borbenom potragom za pravdom. Radi se
o borbenoj etici nesaglasnosti koja iznova promislja i preformuliSe odgovornost za drugog, kroz
feministicko preispitivanje otelovljenja, strasti i implikacija smisla. Takva performativnost
nesaglasnosti sadrzana je u prepoznatljivim sloganima ZuC — ,Ne u nase ime“ i ,Ne dajmo se od
svojih prevariti“ —koji pokazuju neprihvatanje dominantnih obrazaca konsenzualne pripadnosti.

Etika neslaganja — sastoji se u borbenoj politici koja podrazumeva beskrajnu potragu za
pravdom; podrazumeva politicki potencijal osporavanja uzajamno konstitutivnih vidova
rasisticke, seksisticke i klasne dominacije i, istovremeno, eticku obavezu prema onima koji ne
mogu iskazu svoje povrede.

Putujuéa politiku stalnog prelaZenja granica - prekograni¢ni aktivizam ZuC ocrtava politicke
kartografije jednog alternativnog i diferencijalnog nacina postajanja.

Solidarni rad kojim se prevazilaze etno-nacionalne linije podele, vodedi princip pokreta je, kako
ga formuliSe Stasa Zajovié, telesna politika prelazenja nacionalnih granica i zidova, ¢ak i
prihvatanje optuzbe za izdaju.

Odgovornost/duinost/spremnost da se reaguje...



Spremnosti na reagovanje - i tokom i nakon nasilja, ovi politi¢ki subjekti su nastojali da se odupru
pokusajima raznih aktera — odnosno, zvani¢nih autoriteta, medija i javnih intelektualaca — da
trivijalizuju ili poreknu nasilje koje su “njihovi” nacionalno bliznji pocinili nad drugima.

Ove aktivistkinje/i preuzimaju odgovornost, sa svim njenim nepredvidenostima i spornostima, ne
kao sudsku krivicu, niti kao regulatorno nacelo, ve¢ kao sposobnost reagovanja.

Ove/i aktivistkinje/i od pocetka pozivaju na spremnost za reagovanje kao relacionu kategoriju i
nemerljivi resurs politike. One preuzimaju odgovornost uz svest da je sama moguénost
reagovanja, shvacena kao nemerljiva dispozicija prema drugima i sa drugima. One/i same/i su
formirane/i i obelezene/i takvim istorijama podredenosti i posredovanja. Kroz sopstvene ratom
obojene biografije koje uklju€uju Zivote i pri¢e drugih, i kroz svoje aktivisticko javno pojavljivanje
sa drugim telima, ovi politicki subjekti rastacu stroge distinkcije na zZrtve, prezivele, svedoke i
aktiviste, posto ih nekolicina ne zauzima samo po jednu poziciju, ve¢ nastanjuju razna ukrstanja i
meduprostore, nerazmrsivo medusobno povezane. Dolaze da budu sa drugima i kao drugi.

Rad na se¢anju ZUC-a — pokretne uznemiriteljke, progoniteljke ustanovljeog poretka...

Prota, ¢lan umetnicke grupe ,Skart” koja saraduje sa ZuC, govorio je o projektu ,Sje¢am se“u
svetlu umetnickog aktivizma: ,Za razliku od drugih aktivistickih grupa i nevladinih organizacija,
ZuC su neka vrsta pokretnih uznemiriteljki“.

Prota, ¢lan umetnicke grupe ,Skart“ koja saraduje sa ZuC, govorio je o projektu ,Sje¢am se“u
svetlu umetnic¢kog aktivizma: ,Za razliku od drugih aktivistickih grupa i nevladinih organizacija,
ZuC su neka vrsta pokretnih uznemiriteljki“. U vreme naseg razgovora, Prota je sa ZuC saradivao
ve¢ dvadeset godina. Njegove glavne brige kao umetnika/aktiviste ticale su se pitanja unosenja
afektivne energije umetnosti u kolektivnu praksu pokreta. Po njegovim recima:

»Sjecam se“ nije bio samo drustveni vec i umetnicki projekat, prvi koji je ukljucio izbeglice.
PruZio je priliku za komuniciranje sa drugom stranom. Bilo je lako distancirati se od
izbeglitckog konteksta u Beogradu, ¢ak i za vreme rata. Zahvaljujuéi ZuC, razvili smo
sredstva za poniStenje te distance. Razvili smo metode za stvaranje umetnosti koja se ne
predstavlja samo kao umetnost. Nije bilo nikakvih izloZbi i prezentacija. Nije bilo nikakvih
izloZbi i prezentacija. Ali taj projekat je dokazao da se umetnost moze koristiti na
alternativni nacin u kontekstu aktivizma”.

Kontra seéanje - ZuC su tokom svoje istorije izvodile politiku kontra-se¢anja - aktivisti¢ki rad ZuC
usmeren je ka svedocenju kao napornom radu u vidu politicke aktivnosti kontra-secanja.

“Nedina slika okacena na najistaknutijem zidu u sedistu ZUC-a, odise alternativnom,
borbenom vrstom posvecenosti. Komemoracija posvecena Nedi bila je jos jedan
performativni dogadaj kontra-secanja u skladu sa reagovanjm ZUC-a na druge delove
arhiviranog sec¢anja”.



Kroz svoje Zanrove uznemirujuéeg secanja, aktivistkinje ZuC-a iznose politicke tvrdnje
prenoSenjem traumatiénih se¢anja unutar, uprkos i mimo “zakona onoga $to moze biti re¢eno;
tako Sto izvode odgovornost za ono Sto se ne izrice posredstvom sankcioniSuéih procesa
arhivizacije.
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Secanje nije samo beleZenje pri¢a: u neugodnom radu na se¢anju ZuC to ¢&ini ne da bi ,rekli istinu*
ili proizveli precizan zapis ,izgubljenih istorija“, ve¢ da bi se otvorili za odjeke i tiSine koji postoje
ispod otvorene scene i reagovanja na druge.

Subverzivno seéanje: ovi politicki subjekti uvode razlicite znakove — kao Sto su ostaci nepodobnih
secanja i tela — u korpus nacionalnih imaginarijuma, i time mobiliSu arhiv kao performativnu
prililku za izvodenje subverzivnog rada secanja.

Njihovo kontra secanje na one koji ne mogu da se pojave izvodi se kao ostavljanje traga: to
jest, kao obelezavanje gubitka i svedocanstvo, koje uvek podrazumeva i uti¢e na preZivelog —
onoga lisenog drugog njegovom smrcu. Iz perspektive mojih sagovornica/ka, kontra-secanje je
opstanak secanja: prezivljavanje koje ,u sebi nosi trag neizbrisivog reza“.

Kontra arhiviranje: Arhiva je daleko od pukog skladista saCuvanih zapisa o proslosti, ona je mesto
gde se aktivno vrsi, potvrduje i osporava mo¢ sadadnjice. AngaZovanje ZuC u vezi sa progoneéim
ostacima proslosti usmereno je na delegitimisanje monoloske i dopustene Zalosti koju nalaze
nacionalisticki arhiv. ZuC-ovi disidentski c¢inovi performativnog arhiviranja nepomirljivih
mnemonicnih ostataka tokom i neposredno nakon rat “idu uz dlaku istoriji” i tako uti¢u na
rekonfigurisanje samog tkanja politi¢kog.

Prota je istakao da je deo njihovog artisticko/aktivistickog metoda bio odrZati anonimnost
umetnika u mejnstrim medijskim diskursima:

,Mi smo nevidljivi, nismo prisutni; nikada nismo u medijima“. Umesto toga, Prota i
saradnici/e naglasak stavljaju na stvaranje alternativnog horizonta novog sec¢anja javnosti.
Kao Sto se vidi iz njegovih reci, skupljanje i izvodenje svedocanstava o beZanju od rata
artikulisalo je novi kolektivni imaginarijum za umetnicku kontra-arhivu: onu koja bi se
pozabavila glasovima koji nemaju pristup arhivi i tako bi pokrenula moguénost
reagovanja”.

“Moja majka je tokom rata skupljala sve isecke iz novina koje je mogla da pronade o nama
(ZuC). | sama je bila spisateljica i znala je koliko je vazno voditi arhiv. Skupljala je sve $to
se pisalo o nama i dodavala opise: ,,ovde je Sasa sa prijateljicama zato i zato”, ,ovde je
Sasa s prijateljicama zato i zato“. Cuvala je sve te isecke na sigurnom, u jednoj torbici, i
imala je obic¢aj da mi kaze: ,,RadiS pravu stvar i ponosna sam na tebe”. A prema nama su
se tada, tokom cele te decenije, odnosili kao prema parijama: kurvama, izdajnicama,
homoseksualcima. Mediji su nas demonizovali. Moja majka je podrZavala moje politicke
akcije. Uvek mi je govorila da ja nisam ¢udoviste, da sam kao moja baka, koja se borila u



AntifasSistickom frontu Crne Gore. lako je brinula za mene, nikada mi nije usadivala strah
ili krivicu. Davala mi je vetar u leda (Sasa).

“Kada je 1999. veéina aktivistkinja ZuC-a morala da ode u ilegalu, trebalo je da neko vodi
arhiv pokreta. Pocela sam da se aktivnije uklju¢ujem odmah nakon bombardovanja, kada
je Stasa (Zajovié) otisla u Crnu Goru, i neko je morao da vodi i ¢uva arhive, kompjutere i
sve papire organizacije. Nasa prijateljica Dunja je takode otiSla u egzil da bi izbegla
hapsenje. Posto ja nisam bila meta, ja sam to radila. Uz Zinaidinu pomo¢, drzala sam arhiv
organizacije u mojoj garazi” (Ljiljana R.).

Kontra secanje i kontra arhiviranje: kao osporavanje konsenzualnih modaliteta komemoracije u
nacionalizmu, koji odreduje Sta se moZe osecati, o emu misliti, Sta vredi pamtiti i Sta je moguce,
i to iz perspektive rodnog neprijatelja, moZda je, na kraju krajeva, borbeno iskustvo nemoguceg.
Taj rad ne podrazumeva nostalgi¢no ponovno prikupljanje ve¢ pre aktivno i otelovljeno ponovno
ispisivanje proslosti, mimo zvani¢nih arhivskih teznji i ka danasnjim i buduéim borbama.

»Hrabrost, mogli bismo reci, jeste privrZzenost istrajnosti i odlu¢nosti uprkos riziku, neizvesnosti
i strahu” (Holovej Sparks). Hrabrost se javlja kao istorijski situiran performativni etos
kolektivnog istrajavanja, otpora i politickog angazmana”

Priredila: Stasa Zajovi¢



